/ NISTERE DES AFFAIRES SOCIALES REPUBLIQUE FRANCAISE - '

-

DE LA SANTEETDEIAVILLE = =====

MINISTERE DELEGUE A LA SANTE 1, place de Fontenoy 75350 PARIS 07SP

DIRECTION GENERALE DE LA SANTE Paris, le 4 - ADUI 1994

Sous-Direction de la Pharmacie
Bureau des Affaires Juridiques

Personne chargée du dossier : Monsicur HHEBRARID

V.Réf. :

Poste : 40.56.47.17

DGS/PILI/N® \,{ 52'

Lc Ministre délégué a la santé

IRECTION REGIOHNALE
l_P, AEFRIRES SANiiES F SACIALES 3
| Q4
8. AQU.1 Monsiecur le Préfet d'lle-de-France
eeTiN e 0 PN Direction Régionale des Affaires
| INSPECTIO! B Sanitaires et Sociales

Inspection régionale de la pharmacie

58 a 62, rue de la Mouzaia
75935 PARIS CEDEX 19

Information sur le fonctionnement d'une officine. Demande d'un expert preés le tribunal de
commerce de Paris.

Votre lettre IRP 93 LNZ IT du 7 décembre 1993.
Votre lettre IRP 94 JPA IT expert du 20 juillet 1994.

Par lettres citées en référence, vous m'avez interrogé sur la suite a réserver a une
demande qui vous a ¢té adressée par un expert désigné par le Tribunal de Commerce de Paris
dans un litige financier entre pharmacicns.

Cet cexpert souhaitcrait avoir connaissance des anomalies dont vous auriez cu a
connaitre dans la gestion d'unc officine de pharmacic a Paris ct, en particulier I'importance
anormale de la vente dc produits toxiques dont l'usage aurait ¢été détourné au profit de
toxicomancs.

Au-dcla du cas particulicr, vous poscz la question de savoir si une Direction
régionalc des affaires sanitaires ct sociales (Inspection Régionale de la Pharmacie) peut
transmettre 3 un expert, un avocat, un tribunal de commerce..., les conclusions d'une enquéte
ou d'unc inspection, qu'clle soit ou non favorable a I'intéressé.
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En cas de demande de communication par un expert désigné par un tribunal de
commerce ou une autre juridiction de pitces relatives au fonctionnement d'une officine de
pharmacic faisant l'objet d'un litige, il y a licu, de sc référer a la loi du 17 juillet 1978
modifiée, portant diverses mesures d'amélioration des relations entre I'administration et le
public.

Cette loi fait obligation 3 toutc administration ou tout organisme chargé dc la gestion
d'un service public de communiquer i toute personne gui en fait ta demande, les documents
administratifs dc caractére non nominatif, c'est-a-dirc nc comportant pas unc appréciation ou
un jugement de valeur sur unc personnc physique nommément désignée ou tacitement
identifiable. La méme loi exclut également la communication de documents qui porterait
atteinte aux intéréts privés 1également protégés.

Un rapport d'enquéte ou d'inspection concernant le fonctionnement d'une officine
doit donc étrc communiqué i la condition qu'il nc comporte aucune appréciation sur lc
comportement d'unc personne, ou des indications sur le chiffre d'affaircs, sur lc montant du
loyer, la durée du ball, ctc...

Au surplus, une telle communication pourrait étre refusée, cn application de ['article
6, paragraphe 5 dec la loi du 17 juillet 1978 qui autorisc les administrations a refuser de
communiquer un document administratif dont la communication porierait atteinte au
déroulement des procédures engagées devant les juridictions. La CADA a ainsi estimé que
pouvait étre refusée la communication d'un rapport d'expertise psychiatrique réalisé
antéricurement a ta procédurc de mise sous curatelic dans la mesure ot elle était susceptible
de porter atteinte au déroutement de cette procédure (CADA, 4 décembre 1986, MARTIN).

Cependant, dans l'affaire dont vous faites ¢tat, il s'agit d'un rapport demandé par un
expert désigné par le Tribunal.

Cettc démarche fait donc partic de la procédure proprement dite ct il en scra de
méme, par conséquent, du rapport demandé, bien qu'il ait été établi avant l'intervention de la
justice.

D'une fagon générale. quelle quc soit la nature ou le contenu d'un document, if n'est
pas possible d'en refuser la comymunication au juge ou aux auxiliwires mandatés par lui.

Cette position se trouve dailleurs confirmée par la Junisprudence que vous m'avez
transmise par lettre du 20 juillet dermer.

Dans 'hypothése o un rapport d'enquéte ou d'inspection aurait €€ transmis

directcment 3 un tribunal de commerce ou 4 une autre juridiction, il appartiendrait a cc
tribunal ou i la juridiction concernée de communiquer ce document 3 'expert désigné par lui.

En cffct, sclon les dispositions du code de procédure civile, notamment ['article 268,

l'expert désigné peut consulter le dossier des partics ou les documents nécessaires 4 l'expertise,
conservés au scerétariat de la juridiction.

Poyr le Ministrg
Le Mce

Annick MOREL




